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  في البيئةدور المراجع الخارجي في تأكيد تقديرات القيمة العادلة  
 "دراسة ميدانية" المصرية

 0حسيف سيد حسف عبد الباقي : دكتور
 مراجعةلمتطمبات  المراجع الخارجيقياس مستوى تطبيؽ الدراسة إلى  تيدؼ  ممخص:ال

 اً وفق ،تقديرات القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية لموحدات الاقتصادية المصرية
في مكاتب  المراجعيف( مف 65عينة بمغت ) مف خلاؿ( ، 545لمعيار المراجعة المصري )

لتحميؿ البيانات  SPSSالإحصائية  الحزـقد تـ استخداـ برنامج و  ،الحجـ بيرةك المراجعة
العاـ لتطبيؽ المراجعيف   توسط العاـأف المإلى  الباحث توصؿوقد  .الفروضواختبار 

تطبيؽ لممتغير  ى%(، وأف أعمى مستو 87لمتطمبات مراجعة تقديرات القيمة العادلة )
 لممتغير المستقؿ الأوؿتطبيؽ مستوى وأقؿ %(، 89لافصاح عف القيمة العادلة )االمستقؿ 

 المتعمقة بالقيمة العادلة عمميات المنشأة وأنشطة الرقابة الملائمة وتقييـ المخاطر دراسة
(88)%. 
  -  (01معيار التقارير المالية الدولي رقـ )  - القيمة العادلة :الرئيسيةالكممات   

 (545معيار المراجعة الدولي ) -المراجع الخارجي
The Role of External Auditor to assurance fair value estimates in 

Egyptian environment, “A field study” 
Abstract:   The objective of the study is to measure level of 

application by external auditor of requirements for auditing fair 

value estimates when audit financial statements of Egyptian 

economic units, in accordance with the Egyptian Audit Standard 

(545), through a sample of  (65) auditors in large audit offices. 

SPSS program was used to analyze data and test hypotheses.      

The researcher found that the general public average for 

application of auditors to audit requirements of fair value 

estimates (87%), and highest level of application of the 

independent variable disclosure of fair value (89%), and lowest 

level application of first independent variable study established 

and the activities of appropriate controls and risk assessment 

related to the value Fair (82%). 
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 :قدمةم  -0
 International Financial Reporting  تساعد معايير التقارير المالية الدولية    

Standards IFRS  عمى تحقيؽ أىداؼ مستخدمي القوائـ المالية، وتعتمد ىذه المعايير
، لقياس قيمة العناصر بشكؿ أساسي Fair value concept عمى مفيوـ القيمة العادلة
. ولقد ( Danimir Gulin et al., 2017ضيا بالقوائـ المالية )المحاسبية التي يتـ عر 

عمى نطاؽ واسع في الأزمة المالية العالمية التي حدثت  تـ مناقشة موضوع القيمة العادلة
 (.  Kulikova et al.,2015مف خلاؿ العديد مف الدراسات ) 8118عاـ 
، وعمى سبيؿ المثاؿ  8115د عاـ ما بع ولقد تـ تطوير معايير التقارير المالية الدولية    

 Business ، وتجميع الأعماؿFinancial Instruments معايير الأدوات المالية 
Combinations وانخفاض القيمة ،  Impairment  ومزايا العامميف ، Employee 

benefits   والمدفوعات المبنية عمى أسيـShare- based payments وأصبح ،
بشكؿ كبير مف أجؿ تحسيف ملاءمة المعمومات   Fair valueعادلة استخداـ القيمة ال

  .(L. Malone et al., 2016المحاسبية لاتخاذ القرارات. )
ويعتبر مف أىـ التغييرات في معايير التقارير المالية الدولية ىو الاستخداـ المتزايد     

عمى أساس القياس ، ويرى مؤيدو (  Mala and Chand 2012,)لمقيمة العادلة 
أىمية القيمة العادلة ، وأنيا تعكس ظروؼ السوؽ الحالية،  Fair valueالقيمة العادلة 

وتوفر المعمومات في الوقت المناسب التي تساعد عمى ترشيد القرارات، وبالتالي تزيد 
 Malone et، وتشجع الإجراءات التصحيحية السريعة ) Transparency الشفافية

al., 2016 ).   
تيدؼ المراجعة الخارجية إلى التحقؽ مف بيانات القوائـ المالية، ووفقاً لمعيار و     

، فإف اليدؼ والمبادئ العامة التي تحكـ المراجعة ىو تمكيف ISA.200 المراجعة الدولي 
المراجع مف إبداء الرأي عما إذا كانت القوائـ المالية قد أعدت مف جميع النواحي الجوىرية 

د التقارير المالية المحدد، وتتضمف مراجعة تقديرات القيمة العادلة وفقاً لإطار إعدا
المعروضة بالقوائـ المالية الافتراضات التي قامت بيا الإدارة لتطوير التقديرات ومعقولية 
التقديرات، وفعالية الرقابة الداخمية المتعمقة بتقديرات القيمة العادلة، ويجب أف يوفر تقرير 

 ,Dixon and Frolova توى تأكيد عف تقديرات القيمة العادلة ) المراجع الخارجي مس
2013.) 



1 

  ويتناوؿ الباحث أىمية دور المراجع الخارجي في تأكيد تقديرات القيمة العادلة في البيئة  
راتيا عمى نتائج النشاط والدخؿ يىمية القياس بالقيمة العادلة وتأثلأالمصرية، نظراً 

وبياف التحديات التي  ،وابراز دور المراجع الخارجي ـ المالية،الشامؿ، وكافة بنود القوائ
ولحداثة ىذا  تواجو المراجع الخارجي عند مراجعة قياس القيمة العادلة والإفصاح عنيا،

 .الموضوع في البيئة المصرية
 مشكمة البحث:  -8
تظير مشكمة البحث مف تعدد الأسس المختمفة لقياس القيمة العادلة، وبحسب         

ف القيمة العادلة في طبيعة النشاط والمعاممة، وكيفية التحقؽ مف دقة القياس والافصاح ع
 ويمكف لمباحث صياغة المشكمة البحثية في ضوء أىمية وأىداؼ البحث ،،  كافة الظروؼ

 :افالآتي فلا مف خلاؿ التساؤ  واستناداً إلى ما سبؽ
المحاسبة عمى الأداء الميني ما ىي انعكاسات استخداـ تقديرات القيمة العادلة في  -

 المراجعةومعايير  ،IFRSالمالية الدولية  التقارير وفقاً لمعايير لممراجع الخارجي
 ؟IAASالدولية 

مستوي تطبيؽ المراجع الخارجي لمتطمبات مراجعة تقديرات القيمة العادلة ىو ما  " -
 ؟".( 545)وفقاً لمعيار المراجعة المصري رقـ 

 أىداؼ البحث: -1
أسس المحاسبة عف القيمة العادلة وأىميتيا، وبياف دور  بيافييدؼ البحث إلى       

المراجع الخارجي في مراجعة بيانات القيمة العادلة بالقوائـ المالية والإفصاح عنيا 
، وبياف التحديات التي تواجو المراجع الخارجي عند بالإيضاحات المتممة لمقوائـ المالية

 .في البيئة المصرية لة والإفصاح عنيامراجعة قياس القيمة العاد
 أىمية البحث: -4

تستخدـ تقديرات القيمة العادلة  في التطبيؽ المحاسبي، وتؤثر ىذه التقديرات بشكؿ       
مباشر وغير مباشر عمى نتائج الأعماؿ والمركز المالي لموحدات الاقتصادية ، كما تؤثر 

زيد مسئولية المراجع الخارجي باعتباره عمى استمرار ىذه الوحدات، واستناداً لما سبؽ ت
مراجعة قياس القيمة العادلة والافصاح عنيا بالقوائـ المالية  دوكيؿ عف المساىميف عن

 ، ولمحفاظ عمى رأس الماؿ لموحدات الاقتصادية الذي يعتبر الضماف لمدائنيف.لممنشأة
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 منيج البحث: -5
 ،اللازمة لمبحث البيانات جمع في انويةوالث الأولية المصادر مف كؿ عمى الباحث يعتمد    
 قائمة استقصاء، ويتـ عرضيا عمى المراجعيف الأولية في تصميـ وتتمثؿ المصادر 

ولجمع البيانات اللازمة لإختبار  في مصر، مكاتب المراجعة الكبيرةفي  الخارجييف العامميف 
 العممية والدوريات ععمى المراج الاعتماد فتـ، الثانوية لممصادر بالنسبة أما الفروض،

 شبكة إلى استخداـ بالإضافة السابقة، الدراسات المتخصصة، مف خلاؿ تحميؿ وعرض
 الوصفي المنيج عمى البيانات تحميؿ في الباحث يعتمد كما، المتخصصة والمواقع الإنترنت
تـ استخداـ الاختبارات الإحصائية اللازمة مف و وذلؾ لمناسبتو لطبيعة البحث،  التحميمي،

ولاختبار فروض البحث، وذلؾ لمتأكد  ،لتحميؿ البيانات (SPSS)خلاؿ البرنامج الإحصائي 
 مف صحتيا أو عدـ صحتيا.

 حدود البحث:  -6
اسس الاعتراؼ والقياس والافصاح عف القيمة العادلة وفقاً يقتصر ىذا البحث عمى دراسة 
تقارير المالية ذات الصمة ، دوف غيره مف معايير الIFRS 13لمعيار التقارير المالية الدولي 

 كما يقتصر البحث عمى مراجعة تقديرات القيمة العادلة وفقاً لمعيار المراجعةبالقيمة العادلة، 
 .دوف غيره مف معايير المراجعة ISA 545 الدولي
 فروض البحث:  -7

اشتؽ الباحث فروض ىذا البحث مف خلاؿ الاطلاع عمى الدراسات السابقة المرتبطة     
 :يعتمد البحث وفقاً لمشكمتو وأىدافو عمى الفروض التاليةبحث، وفي ضوء ذلؾ بموضوع ال

لا يقوـ المراجع الخارجي بفيـ عمميات المنشأة  وأنشطة الرقابة  ": (HO1)الفرض الأوؿ 
وتقييـ المخاطر المرتبطة بمراجعة القياس والافصاح عف القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ 

 ."المالية
لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ مدى مناسبة القياس والافصاح  عف ": (HO2)اني الفرض الث

 ."القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية
لا يقوـ المراجع الخارجي باستخداـ عمؿ الخبير عند تخطيط وتنفيذ ": (HO3)الفرض الثالث 

 ."ند مراجعة القوائـ الماليةإجراءات المراجعة المتعمقة بقياس تقديرات القيمة العادلة ع
لا يقوـ المراجع الخارجي بوضع إجراءات مراجعة للاستجابة لمخاطر ": (HO4)الفرض الرابع 

 ."التحريفات اليامة في تقديرات القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية
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لقيمة لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ مدى توافؽ الافصاح عف ا": (HO5)الفرض الخامس 
 ."العادلة مع إطار الافصاح المالي لممنشأة عند مراجعة القوائـ المالية

لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ نتائج إجراءات المراجعة والحصوؿ ": (HO6)الفرض السادس 
عمى تأكيدات الادارة والاتصاؿ بالمسئوليف عف الحوكمة في المنشأة بشأف القياس والافصاح 

 ."ة عند مراجعة القوائـ الماليةعف القيمة العادل
 خطة البحث:  -8

 يتناوؿ الباحث في خطو البحث النقاط التالية:
 الدراسات السابقة. -
 طار النظري.لإا -
 الدراسة الميدانية. -
 النتائج والتوصيات. -
 الدراسات المستقبمية المقترحة -
 المراجع. -

 الدراسات السابقة: 8/0
 بموضوع البحث:عرض أىـ الدراسات السابقة المرتبطة  8/0/0

بياف تأثير القياس  (M. Ghafeer & A. Abdul Rahman ,  2014استيدفت دراسة )   
 Financial Assets مف خلاؿ إعادة قياس الأصوؿ المالية ،بالقيمة العادلة عمى قائمة الدخؿ

أظيرت ، و قارنة البيانات بالقياس عمى أساس التكمفة التاريخيةمو  لشركة تأميف بالقيمة العادلة  
 دنتائج الدراسة وجود تأثير كبير لمقيمة العادلة عمى قائمة الدخؿ، وتبيف أف الفروؽ معنوية عن

المقارنة بيف محاسبة القيمة العادلة ومحاسبة التكمفة التاريخية، كما توصمت الدراسة إلى أف 
الافصاح عف تطبيؽ مبدأ القيمة العادلة يزيد مف شفافية المعمومات المحاسبية، وذلؾ لتحسيف 

 ويعد مف أىـ نتائج ىذه الدراسة ما يمي:المعمومات المحاسبية ذات الصمة بالقيمة العادلة، 
تؤثر قياسات القيمة العادلة عمى الدخؿ الناتج مف العمميات سواء بالزيادة أو  -

 بالانخفاض.
 تؤثر قياسات القيمة العادلة عمى صافي الدخؿ سواء بالزيادة أو بالانخفاض. -
 ياسات القيمة العادلة عمى الدخؿ الشامؿ سواء بالزيادة أو بالانخفاض.تؤثر ق -
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 Income from توجد فروؽ معنوية بيف صافي الدخؿ والدخؿ مف العمميات -

operations  ستخداـ المبدأيف: مبدأ التكمفة التاريخيةإب Historical Cost 
Principle ، ومبدأ القيمة العادلة  .Fair Value Principle  

ستخداـ إبComprehensive Income  توجد فروؽ معنوية بيف الدخؿ الشامؿ -
 المبدأيف: مبدأ التكمفة التاريخية ومبدأ القيمة العادلة.

( بياف تأثيرات القيمة العادلة وفقاً لمعايير  Josef Jilek 2016استيدفت دراسة )و      
، وتوصمت إلى أف تطبيؽ Credit Institutions التقارير المالية في المؤسسات الائتمانية 

القيمة العادلة يؤدي إلى زيادة حقوؽ المساىميف، وأف القيمة العادلة تصمح لقياس قيمة بعض 
، ومف بينيا الأدوات المالية المشتقة مثؿ  Financial Instrumentsالأدوات المالية 

ر التقارير المالية كأداة تحوط ، وأف معايي Interest Rate Swaps  مبادلات أسعار الفائدة
 الدولية تتميز بالحياد.

( بياف العلاقة بيف تطبيؽ M. Reaah & Sohaimat 2016واستيدفت دراسة )      
 Changes ، والتغيرات في أسعار الأسيـFair value accounting محاسبة القيمة العادلة 

in stock prices, العادلة تزيد مف القوة  ، وتوصمت ىذه الدراسة إلى أف التغيرات في القيمة
التفسيرية لمبيانات المالية، ويعكس التغيرات في أسعار الأسيـ، وأنو يجب تطبيؽ محاسبة 
القيمة العادلة لضماف الخصائص النوعية لممعمومات المحاسبية، واللازمة لترشيد عممية اتخاذ 

  القرار.
فصاح عف بيانات القيمة ( بياف أىمية الاL. Malone et al.2016واستيدفت دراسة )    

العادلة لمحممي سوؽ الأوراؽ المالية، وتوصمت الدراسة إلى أف الشركات تركز عمى البنود غير 
صوؿ المالية والأصوؿ لأالمحققة أو التي تتسـ بعدـ التأكد في القياس، مثؿ اعادة قياس ا

ؿ نفقات الاندماج الأخرى وخسائر الاضمحلاؿ، إلى جانب بنود أخرى عرضية، وعمى سبيؿ المثا
الدراسة إلى أف المحمميف المالييف يقوموف بتعديؿ الأرباح  ىذه عادة الييكمة، كما توصمتا  و 

لموصوؿ إلى معمومات أكثر فائدة لتقييـ الأداء الحالي والتنبؤ بالأرباح المستقبمية، وفقاً 
 ير التعديلات المطموبة،وتساعد الإدارة في تقد ،IFRSلمتطمبات معايير التقارير المالية الدولية 

تعتبر جزء مف الأرباح الأساسية لمشركة، كما لا وييدؼ تعديؿ الأرباح إلى استبعاد البنود التي 
توصمت الدراسة إلى أف تعديلات الشركات عمى الأرباح تمثؿ عممية التواصؿ مع المحمميف 

ية وترشيد قرارات ومستخدمي التقارير المالية، بما يخدـ مصمحة مستخدمي التقارير المال
 المستثمريف.
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بياف أىمية معمومات القيمة  ( Danimir Gulin et al., 2017استيدفت دراسة )كما     
حاسبة ذات الصمة العادلة للأصوؿ والالتزامات لمستخدمي القوائـ المالية، وتقييـ معايير الم

 Financial Statement، مف أجؿ خدمة مصمحة مستخدمي القوائـ المالية بالقيمة العادلة
Users وأظيرت نتائج الدراسة أف مستخدمي القوائـ المالية لدييـ اىتمامات مختمفة، وأف ،

مفيوـ القيمة العادلة يساىـ في تحقيؽ مصالح مستخدمي القوائـ المالية بشكؿ فردي، حسب 
لية الآخريف، الحاجة إلى معمومات القيمة العادلة، ولـ يتـ الوفاء بمصالح مستخدمي القوائـ الما

وأف تطبيؽ القيمة العادلة يؤدي إلى تحقيؽ أىداؼ فئة معينة مف مستخدمي القوائـ المالية، 
 Qualitativeتطبيؽ القيمة العادلة لو تأثير كبير عمى الخصائص النوعيةوأف 

Characteristics لممعمومات المحاسبية. 
 Stakeholders صحاب المصمحة( وجية نظر أ Oyebisi et al., 2018وتناولت دراسة )   
 ،IFRS 13وفقاً لمعيار التقارير المالية الدولي   Fair Valueبشأف قياس القيمة العادلة  

 IFRS 13وكشفت نتائج ىذه الدراسة عف وجود ارتباط بيف معيار التقارير المالية الدولي 
د اختلافات في وجية وزيادة متطمبات الافصاح وقرارات الاستثمار، كما كشفت النتائج عف وجو 

نظر الأكاديمييف والمراجعيف فيما يتعمؽ بتأثير زيادة مستوى الافصاح عف القيمة العادلة وفقاً 
 عمى قرارات الاستثمار. IFRS 13لمعيار التقارير المالية الدولي 

( بياف أسس القياس المحاسبي لقيمة الأصوؿ Wike Pratiwi 2018واستيدفت دراسة )   
باستخداـ نموذج القيمة العادلة، وبياف أىمية القياس بالقيمة  Biological Assetsالبيولوجية 

العادلة، ومدى فعالية قياس قيمة الأصوؿ البيولوجية باستخداـ نموذج القيمة العادلة، وتوصمت 
ىذه الدراسة إلى وجود تغيرات كمية ونوعية في قيمة الأصوؿ البيولوجية، كما توجد اختلافات 

لجة المحاسبية بيف الشركات، وأف الطريقة الأنسب لقياس قيمة الأصوؿ البيولوجية في المعا
 تستند إلى القيمة العادلة ليذه الأصوؿ عمى أساس أسعار السوؽ.

( بياف Appah, Ebimobowei &  Ogiriki, Tonye  2018كما استيدفت دراسة )    
يمة العادلة والافصاح عنيا، وأظيرت التحديات التي تواجو المراجعيف عند مراجعة قياسات الق

تشكؿ تحديات فنية  Fair Value Accountingنتائج الدراسة أف محاسبة القيمة العادلة 
ي أكبر لممراجعيف بالمقارنة بمحاسبة التكمفة التاريخية، وأف المراجعيف يواجيوا صعوبات كثيرة ف

ثوقة الكافية عف القيمة العادلة، ، بسبب نقص المعمومات المو مراجعة تقديرات القيمة العادلة
حوؿ القيمة العادلة،   Technical Knowledgeوافتقار المراجعيف إلى المعرفة الفنية

وصعوبة التحقؽ مف قياس القيمة العادلة، وزيادة الوقت المستغرؽ في مراجعة تقديرات القيمة 
 ى.العادلة، واختلاؼ أساليب تقييـ الأصوؿ والالتزامات مف صناعة لأخر 
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( بياف العوامؿ التي توضح الخيارات Daifei Yao et al., 2018كما استيدفت دراسة )   
المحاسبية لمبنوؾ لاستخداـ مدخلات تقييـ المستوى الثالث مف التسمسؿ اليرمي لقياس القيمة 

حتى  8119العادلة، وتـ جمع بيانات الدراسة مف عينة مف البنوؾ الدولية خلاؿ الفترة مف 
توصمت ىذه الدراسة إلى أف حوافز تقدير القيمة العادلة مف خلاؿ المستوى الثالث ، و 8101

، وترتبط بالمحددات عمى مستوى البنوؾ مثؿ Earnings Management  ىي إدارة الأرباح
ربحية البنؾ، وحجـ البنؾ، ونسبة رأس الماؿ مف الدرجة الأولى، واختيار مكتب المراجعة  مف 

، ومحددات عمى مستوى الدولة مثؿ تطوير سوؽ رأس الماؿ، Big 4 ار المكاتب الأربعة الكب
، وشفافية التقارير Legal Enforcement، والتطبيؽ القانوني Liquidity  والسيولة
، كما توصمت الدراسة إلى أف سموؾ  Financial Reporting Transparency المالية

 دلة مرتبط بالتغيرات في خصائص البنؾ. الانتقاؿ إلى المستوى الثالث في قياس القيمة العا
( مقارنة أثر القياس بالقيمة العادلة وأثر Leonard et al.,2018واستيدفت دراسة )    

القياس بالتكمفة التاريخية عمى أداء الشركات، وتـ الحصوؿ عمى بيانات الدراسة مف القوائـ 
نظاـ المحاسبة عمى  8100 حتى 8117المالية المنشورة لعشرة شركات عف الفترة مف عاـ 

 8106حتى  8108، والسنوات Historical Cost Accounting أساس التكمفة التاريخية
نظاـ المحاسبة عمى أساس القيمة العادلة، وتوصمت الدراسة إلى وجود فروؽ ايجابية بيف 

اس بالقيمة القياس بالقيمة العادلة والقياس بالتكمفة التاريخية، ولكنيا غير معنوية، وأف القي
العادلة لا يؤثر عمى العائد عمى السيـ، والعائد عمى حقوؽ الممكية في الشركات، كما توصمت 

 الدراسة إلى أف القياس بالقيمة العادلة لا يؤدي إلى تغيير معنوي في أداء الشركات.
 تقييـ الدراسات السابقة: 8/0/8
نموذج القيمة العادلة،  باستخداـسبي أىمية القياس المحا الدراسات السابقة بعض تناولت     

الحقيقية لعناصر الأصوؿ  الاقتصادية لتقديـ معمومات ملاءمة لاتخاذ القرار، ولبياف القيمة
، ولمتنبؤ بالأرباح المستقبمية لممنشأة، كما تناولت دراسات أخرى الانتقادات الموجية والالتزامات

العادلة، وصعوبات مراجعة قياسات القيمة لمقيمة العادلة، وبياف صعوبات القياس بالقيمة 
العادلة والتحقؽ منيا، وصعوبات مراجعة الافصاح عنيا بالإيضاحات المتممة لمقوائـ المالية، 

جراء ىذه الدراسات في بيئات دولية ومحاسبية مختمفة، إوالتي تواجو المراجع الخارجي، وتـ 
د تقديرات القيمة العادلة في البيئة في تأكيويتناوؿ الباحث دراسة دور المراجع الخارجي 

( الخاص بقياس القيمة 45، وذلؾ في ظؿ صدور معيار المحاسبة المصري رقـ )المصرية
( 001)وفقاً لقرار وزير الاستثمار رقـ ، 8106مف أوؿ يناير  اً اعتبار والذي يطبؽ  ،العادلة
معيار  ء، وفي ضو   IFRS.13والذي يعد ترجمة لمعيار التقارير المالية الدولي،  8105لسنة 
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وفقاً  ( الخاص بمراجعة قياس القيمة العادلة والإفصاح عنيا،545المراجعة المصري رقـ ) 
والذي يعد ترجمة لمعيار المراجعة الدولي ،  8118( لسنة 066لقرار وزير الاستثمار رقـ ) 

(ISA 545 ). 
 :ار النظريػػػػػػػطلإا 8/8   
 اـ القيمة العادلة:القياس المحاسبي باستخد 8/8/0

ثلاثة مداخؿ  IFRS.13  (IFRS.13, par. 62 )عرض معيار التقارير المالية الدولي     
 The Income، ومدخؿ الدخؿ The Market Approachلمتقييـ ىي: مدخؿ السوؽ 

Approach ومدخؿ التكمفة ،The Cost Approach وعند قياس القيمة العادلة يجب ،
 ا يمي:عمى المنشأة مراعاة م

استخداـ أسموب القياس الذي يخفض مف الأحكاـ والافتراضات الشخصية، ويقمؿ مف  -
 استخداـ المدخلات التي يصعب تحديدىا وملاحظتيا.

تحديد مستويات لمقيـ التي يتـ الحصوؿ عمييا لمقيمة العادلة باستخداـ أساليب القياس  -
 المتنوعة.

 ؼ أساليب القياس المتنوعة.أسباب اختلافات قياس القيمة العادلة باختلا -
السوؽ عند قياس القيمة العادلة عند توافر معمومات عف الأسعار بالسوؽ،  مدخؿويستخدـ    

السعر المدفوع لمحصوؿ عمى  أسموبوالتي تنطوي عمى أصوؿ مطابقة أو مماثمة، ويتـ استخداـ 
معاملات، مثؿ معاملات الأسعار المقارنة مثؿ الأسعار المسددة في الأو  أصؿ مماثؿ أو مطابؽ

ويرتبط ىذا المدخؿ بشكؿ مباشر باليدؼ مف  . Acquisitionsوالاستحواذ Mergersالدمج 
 , M. Ghafeer &Abdul Rahman، ومف أمثمة ذلؾ سوؽ الأسيـ ) IFRS13معيار 
2014).  

لمخصومة، ويقوـ مدخؿ الدخؿ عمى تحويؿ المبالغ المستقبمية إلى مبمغ بالقيمة الحالية ا   
 Discounted Cash Flow Methodالتدفقات النقدية المخصومة  طريقةوتستخدـ عادة 

(DCF) ويمثؿ معدؿ العائد الذي يستخدـ لتحويؿ التدفقات النقدية المتوقعة إلى قيمة حالية ،
Present Value (IFRS.13, Paras. 26, 27, 70).  ويتضمف ىذا المدخؿ تحويؿ

تقبمية إلى قيمة حالية واحدة، ويستخدـ ىذا المدخؿ في حالة عدـ وجود التدفقات النقدية المس
 (. M. Ghafeer &Abdul Rahman , 2014سعر بالسوؽ، أو السوؽ غير نشط. )

كيفية قياس القيمة العادلة، ويطبؽ ىذا  IFRS. 13ويصؼ معيار التقارير المالية الدولي 
، كما عرؼ ىذا المعيار القيمة العادلة 8101ناير المعيار عمى الفترة التي تبدأ في أو بعد أوؿ ي

بأنيا السعر الذي يتـ استلامو حيف بيع أصؿ ، أو سداده لتحويؿ التزاـ في معاممة منتظمة 
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Orderly Transaction  بيف المشاركيف في السوؽ في تاريخ القياسMeasurement 
Date يؿ أصؿ أو التزاـ بيف أطراؼ ، وبمعنى آخر فإف القيمة العادلة ىي السعر المقدر لتحو

 لدييا المعرفة والرغبة، ويعكس ىذا السعر مصالح ىذه الأطراؼ.
بالإضافة إلى ما سبؽ عند قياس القيمة  IFRS. 13 معيار التقارير المالية الدولي يتطمبو 

 العادلة ما يمي:
 تحديد نوع السوؽ الملائـ لمقياس، ىؿ ىو السوؽ الرئيسي أـ سوؽ أخرى؟ -

 مشاركوف في السوؽ وخصائصيـ.تحديد ال -
 تحديد مدخلات عممية التقييـ، وىؿ يمكف ملاحظتيا ورصدىا أـ غير قابمة لمرصد؟ -
استخداـ أساليب التقييـ المناسبة، وتحديد افتراضات ومزايا كؿ أسموب، وتقييـ  -

 النتائج.
 استخداـ أحكاـ وافتراضات مناسبة لمقياس. -

إلى مدخؿ التكمفة كأحد المداخؿ  IFRS.13ولي كما يشير معيار التقارير المالية الد   
 Current.المستخدمة لقياس القيمة العادلة، والذي يعبر عف تكمفة الاستبداؿ الحالية 

Replacement Cost (Erenst & Young, 2012.)  ويعتمد ىذا المدخؿ عمى تقدير
لية الحالية في نظرية التكمفة الاستبدالية للأصوؿ المراد تقييميا، ويعرؼ بالتكمفة الاستبدا

المحاسبة، ويتـ احتساب التكمفة عمى أساس الأصؿ الجديد، مع الأخذ في الاعتبار تقادـ الأصؿ 
 M. Ghafeer &Abdul. )الحالي، ويستخدـ ىذا المدخؿ في حالة وجود سوؽ غير نشط

Rahman , 2014  .) 
مة العادلة عمى أف يجب بشأف قياس القي IFRS.13كما نص معيار التقارير المالية الدولي   

عمى المنشأة استخداـ أساليب تقييـ تتناسب مع الظروؼ المحيطة بيا، والتي تتوفر بشأنيا 
مة، والتي يمكف رصدىا بيانات لقياس القيمة العادلة، وتعظيـ استخداـ المدخلات ذات الص

 عمييا بشكؿ أساسي عف المدخلات غير القابمة والاعتماد وملاحظتيا،
ويتضمف معيار   ،((Unobservable Inputs  Blaik Wilson et al., 2012.لمرصد

 Value Hierarchy Fairتسمسؿ ىرمي لمقيمة العادلة  IFRS.13التقارير المالية الدولي 

بحسب أولوية استخداـ قياس القيمة العادلة، وىذا التسمسؿ مكوف مف ثلاثة مستويات، 
  :التالي (0رقـ ) يوضحيا الجدوؿ
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 IFRS.13التسمسؿ اليرمي لمقيمة العادلة وفقًا لمعيار  :(0) جدوؿ رقـ
 التسمسؿ اليرمي لمقيمة العادلة المستوى
المستوى 

(0) 
للأصوؿ والالتزامات  Active Marketالأسعار المعمنة في سوؽ نشط 

 المماثمة، والتي يمكف أف تصؿ إلييا المنشأة في تاريخ القياس.
المستوى 

(8) 
، بخلاؼ الأسعار Observable Inputsملاحظتيا  المدخلات التي يمكف

 المعمنة
المستوى 

(1) 
أو  Unobservable Inputsالمدخلات التي لا يمكف ملاحظتيا 

 رصدىا.
 (Ernest & Young, P.7)المصدر: 

 :المالية التقاريرأثر القيمة العادلة عمى جودة  :8/8/8
فة التاريخية، مف حيث كونو لا يقدـ توجد بعض الانتقادات الموجية إلى نموذج التكم    

معمومات ملائمة لاتخاذ القرار، ولا يعبر ىذا النموذج عف القيمة الاقتصادية الحقيقية للأصوؿ 
الخاص بقياس   IFRS 13والالتزامات ، ولقد أدى ذلؾ إلى ظيور معيار التقارير المالية الدولي

، وجاء ىذا المعيار نتيجة 8101اـ ويطبؽ اعتباراً مف ع،  8100القيمة العادلة في عاـ 
، ومجمس المحاسبة المالية IASBلمشروع التقارب بيف مجمس معايير المحاسبة الدولية 

FASB،يعرؼ معيار و  ، وترتب عف ذلؾ ظيور معيار عالمي واحد لقياس القيمة العادلة
مو لبيع أحد القيمة العادلة بأنيا السعر الذي سيتـ استلا IFRS 13التقارير المالية الدولي

الأصوؿ أو المدفوع لتحويؿ التزاـ في معاممة منتظمة بيف المشاركيف في السوؽ في تاريخ 
 (.Thornton, 2011) القياس
في إعادة تقييـ الأصوؿ  Fair value accounting وتتمثؿ محاسبة القيمة العادلة    

ـ، ولذلؾ فإف القيمة والالتزامات غير المباعة عمى أساس أسعار السوؽ وفقاً لأساس منتظ
 ,Appahالعادلة ىي القيمة التي يحددىا السوؽ، وليس مف خلاؿ التقارير المالية لمشركة )

Ebimobowei, 2018).  

قيمة العناصر المحاسبية عاملًا حاسماً لتحديد الموقؼ الاقتصادي الحقيقي  ويعتبر قياس   
توحيد عممية القياس، وتخفيض التبايف وتساعد محاسبة القيمة العادلة عمى  لمنشآت الأعماؿ،

في المعمومات المحاسبية، وعرض القيمة الاقتصادية الحقيقية للأصوؿ والالتزامات، وعرض 
نتائج الأعماؿ المعبرة عف حقيقة الوضع الاقتصادي لممنشأة، وتعزز الافصاح عف القيمة 

رارات مستخدمي القوائـ العادلة، وتحقؽ شفافية المعمومات المحاسبية، وتساىـ في ترشيد ق
 ,.Oyebisi et alالمالية، ولذلؾ تحقؽ القيمة العادلة جودة التقارير المالية المنشورة. )
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أنو مف المرجح أف يتـ إعداد كافة التقارير المالية  (Jordan et al. 2013ويرى )،  (2018
ـ لقياس قيمة كؿ عمى أساس مفيوـ القيمة العادلة مستقبلًا، وأف يتـ استخداـ ىذا المفيو 

عناصر القوائـ المالية، وذلؾ لأف القياس باستخداـ نموذج القيمة العادلة يجعؿ المعمومات 
 .Magnan et alكما يرى )المحاسبية الواردة بالتقارير المالية أكثر ملاءمة لمتخذ القرار. 

الشركة، وتظير  سيـتباطاً وثيقاً بالقيمة السوقية لأ( أف معمومات القيمة العادلة ترتبط ار 2015
القيمة الاقتصادية الحقيقية لأصوؿ والتزامات الشركة وفقاً لأسعار السوؽ، عمى عكس معمومات 

 التكمفة التاريخية التي لا تكوف ليا أي صمة بالقيمة السوقية للأسيـ.
اؿ، وتؤثر عدـ الشفافية والقابمية لممقارنة عمى جودة المعمومات المقدمة في أسواؽ رأس الم    

ولذلؾ تعتبر جودة التقارير المالية مصدر تساؤلات مستخدمي القوائـ المالية، بسبب أىمية دور 
المعمومات لكفاءة عمميات أسواؽ الماؿ، ويجب أف تساىـ القيمة العادلة في ترشيد القرارات في 

 .( L. Malone et al., 2016 مجتمع الأعماؿ.)
بشأف معايير المحاسبة المصرية  8105( لسنة 001)ولقد صدر قرار وزير الاستثمار رقـ    

يوليو  9تابع )أ( في  058، ونشر ىذا القرار في الوقائع المصرية العدد 8105المعدلة 
( الخاص بقياس القيمة 45، ويتضمف ىذا القرار المعيار المحاسبي المصري رقـ )8105
، وذلؾ لمواكبة التطورات في 8106يناير  أوؿ ، ويسري تطبيؽ ىذا المعيار اعتباراً مفالعادلة

معايير التقارير المالية الدولية، ويعتبر ىذا المعيار ترجمة لمعيار التقارير المالية الدولي 
IFRS 13. 

 :مراجعة قياس القيمة العادلة والافصاح عنيا :8/8/1
ويجب  القيمة العادلة، اجراءات مراجعة تقديرات(  ISA 540يحدد معيار المراجعة الدولي )    

عمى المراجع الخارجي مراجعة أساليب تقدير القيمة العادلة، وتقييـ الافصاح المرتبط بالقيمة 
العادلة، وأف يحصؿ عمى تأكيد مكتوب مف الإدارة بأف الافتراضات اليامة المستخدمة في 

 (. Appah, Ebimobowei, 2018تقديرات القيمة العادلة معقولة )
فيما يتعمؽ عمى زيادة متطمبات الافصاح    IFRS 13المالية الدولييساعد معيار التقارير و    

بقياسات القيمة العادلة، وبالتالي يزيد مستوى الشفافية، ويؤدي ذلؾ إلى إمداد المستثمريف 
 Oyebisi etبالمزيد مف المعمومات المحاسبية التي تساعد في ترشيد قراراتيـ الاستثمارية. )

al., 2018). ويوفر معيار ( المراجعة الدوليISA 540  ارشادات لمراجعة قياس القيمة )
 :(  ISA 540العادلة والافصاح عنيا، ويمكف عرض أىـ ىذه الارشادات عمى النحو التالي : )
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 : تجميع أدلة الإثبات المرتبطة بالقيمة العادلة:8/8/1/0
تأكد مف أف قياسات الحصوؿ عمى أدلة مراجعة كافية وملائمة لم المراجع الخارجيعمى  يجب

فصاحات القيمة العادلة تتمشى مع إطار إعداد التقارير المالية المطبؽ فى المنشأة  .وا 
فصاحات القيمة  المنشأةإجراءات : دراسة 8/8/1/8 لتحديد قياسات وا 

 العادلة:
فصاحات القيمة ات و أف يتفيـ إجراءات المنشأة لتحديد قياس المراجع الخارجيينبغي عمى    ا 
لتحديد وتقييـ مخاطر التحريؼ الياـ والمؤثر عمى  يتكف يالتلة وأنشطة الرقابة ذات الصمة عادال

 .مستوى التأكيد ولتصميـ وأداء إجراءات مراجعة إضافية
 : تقييـ مخاطر التحريؼ الياـ المرتبط بالقيمة العادلة:8/8/1/1
المؤثر عمى مستوى التأكيد تحديد وتقييـ مخاطر التحريؼ الياـ و المراجع الخارجي  عمى ينبغي 

فصاحات القيمة العادلة  المرتبط وتوقيت ومدى  في القوائـ المالية لتحديد طبيعةبقياسات وا 
 إجراءات المراجعة الإضافية.

فصاحات القيمة العادلة:8/8/1/4  : تقييـ قياسات وا 
فصاحات القيمة المراجع الخارجييجب عمى  العادلة في  أف يقوـ بتقييـ ما إذا كانت قياسات وا 

 المنشأة. يالمالية متسقة مع إطار إعداد التقارير المالية المطبؽ ف القوائـ
 : الحصوؿ عمى أدلة تنفيذ طريقة القياس:8/8/1/5

الحصوؿ عمى أدلة عف نوايا الإدارة لتنفيذ أسموب عمؿ محدد ،  المراجع الخارجيينبغي عمى 
فصاحات القيمة اً متى كاف ذلؾ متعمق العادلة في ظؿ إطار إعداد التقارير المالية بقياسات وا 

 وأف يدرس مدى قدرتيا عمى فعؿ ذلؾ. ،المطبؽ
 : تقييـ طريقة القياس بالقيمة العادلة:8/8/1/6
البديمة لقياس القيمة العادلة متاحة في ظؿ إطار إعداد التقارير المالية المطبؽ  الطرؽتكوف    

 المراجع الخارجيعمى  يينبغو اس غير موصوفة ، تكوف طريقة القي قدبمعرفة المنشأة ، أو 
ر إعداد التقارير المالية تقييـ ما إذا كانت طريقة القياس مناسبة في تمؾ الظروؼ وفي ظؿ إطا

 المنشأة. يف المطبؽ
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 : تحديد مدى الحاجة لاستخداـ خبير:8/8/1/7 
المراجع لدى  قد يكوف ،تحديد مدى الحاجة لاستخداـ خبير المراجع الخارجييجب عمى     

أو يمكف  ،الميارات والمعارؼ الضرورية لتخطيط وأداء إجراءات المراجعة لمقيـ العادلة الخارجي
  .حد الخبراءأأف يقرر استخداـ عمؿ 

 تصميـ وأداء إجراءات مراجعة إضافية:: 8/8/1/8
ية أف يقوـ بتصميـ وأداء إجراءات مراجعة إضافية لمواج المراجع الخارجي عمىيتعيف    

قياسات المنشأة لمقيمة مخاطر التحريؼ الياـ والمؤثر التي تـ تقييميا لمتأكيدات المرتبطة ب
 الإفصاح عنيا.العادلة و 

 : تقييـ افتراضات الإدارة: 8/8/1/9
، مرتبط بالقيمة العادلة يعندما يتوصؿ إلى وجود خطر جوىر ينبغي عمى المراجع الخارجي    

ما إذا كانت الافتراضات اليامة التى تستخدميا الإدارة في قياس  متى أمكف ذلؾ القياـ بتقييـ
فصاحات القيمة العادلة في توفر الأساس لقياسات و  ككؿمأخوذة منفردة أو  القيمة العادلة ا 

أف يقوـ بأداء إجراءات مراجعة عمى  المراجع الخارجيينبغي عمى كما  لممنشأة. الماليةالقوائـ 
فصاحات القيمة العادلةالبيانات المستخدمة لع وتقييـ ما إذا كاف قد تـ تحديد  ،مؿ قياسات وا 

 عمى افتراضات الإدارة.عمى مثؿ ىذه البيانات و  اً اً استنادملائم اً قياس القيمة العادلة تحديد
 إجراء تقدير مستقؿ لمقيمة العادلة: : 8/8/1/01
لعادلة )عمى سبيؿ المثاؿ أف يقوـ بعمؿ تقدير مستقؿ لمقيمة ا لممراجع الخارجييمكف     

وذلؾ لتدعيـ قياس المنشأة لمقيمة العادلة. ، (  المراجع الخارجيباستخداـ نموذج مف عمؿ 
بتقييـ ىذه  المراجع الخارجيوعند القياـ بعمؿ تقدير مستقؿ باستخداـ افتراضات الإدارة يقوـ 

بوضع  مراجع الخارجيالمف استخداـ افتراضات الإدارة يمكف أف يقوـ  لاً وبد ،الافتراضات
 وذلؾ لمقارنة النتائج المستخرجة بقياس الإدارة لمقيمة العادلة. ،افتراضات منفصمة

 :  دراسة تأثير الأحداث اللاحقة:8/8/1/00
عمى قياسات  حقةاعتباره تأثير الأحداث اللا أف يضع في الخارجي المراجعيتعيف عمى  

فصاحات القيمة العادلة في القوائـ المال  ية.وا 
 : مراجعة الإفصاح عف القيمة العادلة:8/8/1/08
أف يقوـ بتقييـ ما إذا كانت الافصاحات المتعمقة بالقيمة  المراجع الخارجييجب عمى     

يعتبر الإفصاح و  والتي قامت بيا المنشأة تستوفي متطمبات إطار إعداد التقارير المالية. ،العادلة
جوانب القوائـ المالية في كثير مف أطر إعداد التقارير عف بيانات القيمة العادلة جانب ىاـ مف 
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ما يكوف عمؿ إفصاح القيمة العادلة مطموب بسبب صمتو بالمستخدميف عند  اً المالية. وغالب
تقييـ أداء المنشأة ومركزىا المالي. وبالإضافة إلى بيانات القيمة العادلة التي يتطمبيا إطار 

إف بعض المنشآت تقوـ طواعية بالإفصاح عف بيانات إضافية إعداد التقارير المالية المطبؽ ، ف
 خاصة بالقيمة العادلة في إيضاحات القوائـ المالية.

لإطار  اً ويتـ الإفصاح عف طريقة التقدير والافتراضات اليامة المستخدمة بطريقة ملائمة طبق   
انت المعمومات المفصح دراسة ما إذا ك المراجع الخارجيوعمى  ،إعداد التقارير المالية المطبؽ 

 عنيا طواعية غير مناسبة في سياؽ القوائـ المالية. 
 :تقييـ نتائج إجراءات المراجعة: 8/8/1/01 
يجب المراجع الخارجي تقييـ مدى كفاية وملائمة أدلة المراجعة التي تـ الحصوؿ عمييا ، وكذا   

وتـ تقييميا أثناء  ،ؿ عمييامدى اتفاؽ ىذه الأدلة مع أدلة المراجعة الأخرى والتي تـ الحصو
فصاحات القيمة العادلة في عممية المراجعة  عند عمؿ التقييـ النيائي فيما إذا كانت قياسات وا 

  .القوائـ المالية تتسؽ مع إطار إعداد التقارير المالية المطبؽ الخاص بالمنشأة
 الحصوؿ عمى إقرارات الإدارة: 8/8/1/04
يحصؿ عمى إقرارات مكتوبة مف الإدارة تتعمؽ بمعقولية  أف المراجع الخارجييتعيف عمى    

ذلؾ ما إذا كانت تعكس بصدؽ نية الإدارة وقدرتيا عمى تنفيذ بعض  يالافتراضات اليامة، بما ف
فصاحات القيمة العادلة.  طرؽ العمؿ المحددة نيابة عف المنشأة متى كانت ذات صمة بقياسات وا 

 :الحوكمةالمسئوليف عف بالاتصػػاؿ  8/8/1/05 
ر في أف يقوـ بالاتصاؿ بالمسئوليف عف الحوكمة لإبلاغيـ بأمو  المراجع الخارجي عمىيجب    

ببعض قياسات القيمة  اً وبسبب عدـ التأكد الذي يرتبط غالب، المراجعة ذات أىمية لمحوكمة
أىمية  يمثؿ العادلة ، فإف التأثير المحتمؿ لأي مف الأخطار اليامة عمى القوائـ المالية يمكف أف

توصيؿ طبيعة الافتراضات اليامة  المراجع الخارجييدرس ، لمحوكمة فعمى سبيؿ المثاؿ
عية المتعمقة بوضع الافتراضات، المستخدمة في قياس القيمة العادلة ، ودرجة عدـ الموضو 

ممسئوليف مقوائـ المالية ككؿ لالأىمية النسبية لمبنود التي يتـ قياسيا بالقيمة العادلة بالنسبة لو 
 عف الحوكمة. 

 تحديات مراجعة تقديرات القيمة العادلة: :8/8/4
جعة تقديرات القيمة العادلة، وتـ التأكيد عمى أف تحديات مرابتـ الاعتراؼ عمى نطاؽ واسع     

محاسبة القيمة العادلة في إطار إعداد التقارير المالية تشكؿ تحدياً لممراجعيف، وتتعرض 
كما توصمت دراسة  (.Johnson, 2007) .سبب تقديرات القيمة العادلةالمراجعة لممخاطر ب
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(Ramanna and Watts, 2009 ،إلى أف تقديرات القيمة العادلة لا يمكف التحقؽ منيا )
 .ويعد نقص المعرفة لدى المراجعيف أحد التحديات الرئيسية في مراجعة بيانات القيمة العادلة

جعيف ليس لدييـ التدريب الكافي لمراجعة تقديرات القيمة ( أف المراJohnson, 2007ويرى )   
العادلة بالقوائـ المالية، والتي يتـ إعدادىا بمعرفة إدارة الشركة، وأف المراجعيف ليس لدييـ 
القدرة عمى التحقؽ مف أف إدارة الشركة قد اتخذت الخيارات الصحيحة المرتبطة بقياس القيمة 

 العادلة والافصاح عنيا.
( أف مراجعة القيمة العادلة للأصوؿ والالتزامات الخاضعة Kumarasin,2011ما يرى )ك     

أنو مف ( Benston,2008للأسواؽ غير النشطة تشكؿ تحدياً خاصاً لممراجعيف، ويرى )
المستحيؿ عمى المراجعيف التحقؽ مف صحة تقديرات القيمة العادلة مف جانب  إدارة المنشأة. 

أف المراجعيف لا يواجيوا مشاكؿ عند مراجعة القيمة  (Singh and Doliya 2015كما يرى )
وفقاً لممستوى الأوؿ في القياس الذي يعتمد عمى الأسعار المعمنة في  العادلة التي تـ  قياسيا

السوؽ النشط، ولكف تتصاعد المشاكؿ عند مراجعة تقديرات القيمة العادلة التي تعتمد عمى 
 اس.المستوى الثاني والثالث لمقي

المستوى الثالث مخاطر الأخطاء أو التحيز الإداري المتعمد في ويواجو التقدير باستخداـ    
اختيار نموذج التقييـ، وفي الافتراضات والمدخلات الأخرى المستخدمة لتقدير القيمة العادلة، 

 International Auditing and ولقد تضمف تقرير مجمس معايير المراجعة الدولية

Assurance Standard Board  عدداً مف التحديات التي تواجو المراجعيف  8118في عاـ
عند مراجعة تقديرات القيمة العادلة، وتتضمف ىذه التحديات تقييـ افتراضات الإدارة، ومدى توافر 
الأدلة وموثوقيتيا، واتساع حجـ الأصوؿ والالتزامات التي يمكف قياسيا بالقيمة العادلة، وتعقيد 

 .  (Appah, Ebimobowei, 2018) .لتقييـ المستخدمة في القياس بالقيمة العادلةأساليب ا
يواجو مخاطر متزايدة عند مراجعة  ( أف المراجع الخارجي Wood et al., 2009ويرى )   

تقديرات القيمة العادلة، وبخاصة عند استخداـ نماذج التقييـ مف قبؿ عملاء المراجعة لقياس 
 Bell and، كما يرى )Complex financial instruments  المعقدة قيمة الأدوات المالية

Griffin 2012 أنو يجب عمى المراجع جمع واختبار الأدلة المناسبة والكافية لتأكيد تقديرات  )
 القيمة العادلة.
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 الدراسة الميدانية: 8/1
 : الميدانية اليدؼ مف الدراسة 8/1/0
( 545ييف لمتطمبات معيار المراجعة المصري رقـ )قياس مستوى تطبيؽ المراجعيف الخارج   

، وبياف التحديات التي تواجو المراجعيف في البيئة المصريةبشأف مراجعة تقديرات القيمة العادلة 
 .عند مراجعة قياسات القيمة العادلة والافصاح عنيا في البيئة المصرية

 متغيرات الدراسة: 8/1/8
 ( Y)   القيمة العادلةالمتغير التابع:   8/1/8/0
 المتغيرات المستقمة: 8/1/8/8

 ( X1)فيـ عمميات المنشأة وأنشطة الرقابة ذات الصمة وتقييـ المخاطر  -0
  ( X2)تقييـ مناسبة القياس والافصاح عف القيمة العادلة   -8
 ( X3)استخداـ المراجع لعمؿ الخبير عند تخطيط وتنفيذ إجراءات المراجعة  -1
 (.X4) للاستجابة لمخاطر التحريفات اليامة إجراءات المراجعة   -4
المالي لممنشأة  الافصاح العادلة مع إطار ةالقيم الافصاح عف توافؽ تقييـ مدى -5

(X5.) 
تقييـ نتائج إجراءات المراجعة والحصوؿ عمى تأكيدات الإدارة والاتصاؿ   -6

 (. X6)بالمسئوليف عف الحوكمة في المنشأة 
 ية:الميدان الدراسة بيانات  8/1/1
 ىما: البيانات مف نوعيف الدراسة ىذه تتطمب  
 بيانات ثانوية : - أ

فيما  ،المراجعةأمكف الحصوؿ عمييا مف خلاؿ الاطلاع عمى أدبيات  يالبيانات الت يتتمثؿ ف    
 . ، ومف خلاؿ الدراسات السابقةيتعمؽ بموضوع الدراسة 

 تجميعيا تـ والتي سة،الدرا مف الميداني الجانب بيانات يتتمثؿ ف : أولية بيانات - ب
 الاستقصاء قائمة عرض خلاؿ ذلؾ مف ويتـ الدراسة، فروض لاختبار ردات العينة،فمف م

العاممة مكاتب المراجعة الكبيرة مف  الذيف تـ اختيارىـ لخارجييفا المراجعيفمف  عمى عينة 
تى المطموبة وال البيانات لجمع اللازمة العبارات مف مجموعة تشمؿ والتي ، في مصر
 : يما يم يتتمثؿ ف

مكاتب المراجعة في الخارجييف يتكوف مجتمع الدراسة مف المراجعيف  : الدراسة مجتمع  -0
 مصر.في 
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يعمموف في عشرة  خارجياً  ( مراجعاً 81تشتمؿ عينة الدراسة عمى ) : عينة الدراسة  -8
رجاع وقد تـ است قوائـ الاستقصاء عمييـ،تـ توزيع و  ،تعمؿ في مصر مكاتب مراجعة كبيرة

 ،%(80.85، وىي تمثؿ نسبة مئوية قدرىا )الاحصائي منيا صالحة لمتحميؿ قائمة( 65)
ولقد اختار الباحث العينة مف مكاتب  .وىي نسبة مرتفعة ومعقولة قياساً للأبحاث المماثمة

المراجعة الكبيرة ، لكوف ىذه المكاتب تقوـ بمراجعة القوائـ المالية لشركات كبيرة تطبؽ في 
الخاص بقياس القيمة العادلة، والذي يعد  (45معيار المحاسبة المصري رقـ ) الغالب

 .IFRS13ترجمة لمعيار التقارير المالية الدولي 
 يخطاء التلأوبعد تصحيح ا ،قاـ الباحث بعمؿ دراسة استطلاعية : قائمة الاستقصاء  -1

ا وجده وعمى ضوء م ،وعرضيا عمى عينة الدارسة ،وقع فييا الباحث قاـ بتصحيحيا
 المصرية مكاتب المراجعةفي  الخارجييف المراجعيف عمى استمارة (81قاـ بتوزيع ) الباحث

أرتدت  يبمغت الاستمارات التو  المباشر. والاستلاـ التسميـ طريقة عمى الباحث واعتمد ،
 ي فإفوبالتال ،استمارة( 05الرد مف جانب المستقصيف ) يلمباحث وبيا عيوب ف

بنسبة  ( استمارة65) ياءت صحيحة وقابمة لمتحميؿ الاحصائج يالاستمارات الت
( توزيع عينة 8%(، وىي نسبة جيدة لمتحميؿ الاحصائي، ويوضح الجدوؿ رقـ )80.85)

  : يكما يم الدراسة وفقاً لمكاتب المراجعة
 (:  توزيع عينة الدراسة وفقاً لمكاتب المراجعة  الكبيرة العاممة في مصر8جدوؿ رقـ )

 لمراجعةمكتب ا ـ
 عينة الدراسة الفعمية عينة الدراسة

 النسبة عدد المراجعيف النسبة عدد المراجعيف
 KPMG 01 08.5% 8 01%مكتب حازـ حسف وشركاه  0
 %7.5 6 %01 8 مكتب د. أحمد مصطفى شوقي  8
 %8.75 7 %01 8 مكتب مجدي حشيش 1
 %7.5 6 %01 8 مكتب رزؽ وديد رزؽ الله  4
 %7.5 6 %8.75 7 نبيؿ عزمي مكتب محمد 5
 %8.75 7 %01 8 مكتب صبحى برسوـ جرجس  6
 %8.75 7 %08.5 01 مكتب مجدى كامؿ صالح  7
 %7.5 6 %8.75 7 مكتب حافظ مصطفى راغب  8
 %6.85 5 %7.5 6 مكتب د. عبد العزيز حجازي  9

 %8.75 7 %01 8 وحيد الديف عبد الغفار مكتب 01
 %80.85 65 %011 81 الاجػػػمػػػػػالػػػي
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 تطبيؽ المراجعيف الخارجييف ىمستو  قياس وقد استخدـ الباحث قائمة الاستقصاء بغرض   
ولإبراز  ( بشأف مراجعة تقديرات القيمة العادلة، 545رقـ ) لمتطمبات معيار المراجعة المصري

لتقارير المالية دور المراجعيف في مراجعة القياس والافصاح عف القيمة العادلة وفقاً لمعيار ا
وقد قاـ الباحث بحساب صدؽ  (.45، ومعيار المحاسبة المصري رقـ ) IFRS 13الدولي

 الاتساؽ الداخمي، وكذلؾ إيجاد معامؿ الثبات لفقرات قائمة الاستقصاء كما يمي:
 أولًا: صدؽ الاتساؽ الداخمي لقائمة الاستقصاء: 

مف خمسة أعضاء  تتكوف محكميفعمى مجموعة مف ال قائمة الاستقصاءعرض الباحث    
وقد استجاب الباحث لآراء السادة  المراجعة،التجارة متخصصيف في  اتفي كمي ىيئة التدريس

وقاـ بإجراء ما يمزـ مف حذؼ وتعديؿ في ضوء مقترحاتيـ بعد تسجيميا في نموذج  ،المحكميف
ميف، وعدلت إذا وافؽ مف المحك (%81)تـ إعداده، وقد قبمت الفقرات إذا وافؽ عمييا أكثر مف 

مف المحكميف،  (%61)قؿ مف أورفضت إذا وافؽ عمييا ، منيـ(  %81:  % 61مف )عمييا 
 النيائية.  افي صورتي قائمة الاستقصاء توبذلؾ خرج

 :ثانياً: ثبات وصدؽ قائمة الاستقصاء
 ،القياسلمتأكد مف صدؽ أداة ، قائمة الاستقصاءقاـ الباحث بقياس مدى قوة واتساؽ فقرات    
 أفتـ إيجاد معامؿ الاتساؽ الداخمي لجميع فقرات قائمة الاستقصاء ككؿ، وتبيف لمباحث فقد 

الدراسة،  أداة ثبات إلى تطمئف وجميعيا ،%(  94.87) بمغ  Alphaمعامؿ الثبات لمقائمة 
 وكمما والواحد الصحيح، الصفر بيف تتراوح قيمتو معامؿ ألفاكرومباؾ ومف الجدير بالذكر أف

   . قائمة الاستقصاء صدؽ إلى يطمئف ثبات عالي وجود عمى ذلؾ دؿ الواحد مف اقتربت
 : ةالمستخدم يةالاحصائاليب سلأا  8/1/4
( SPSSباسـ ) المعروؼ الاجتماعية لمعموـ الإحصائية الحزـ ـ الباحث برنامجاستخد   

Statistical Package for Social Science  ، التكرارات عبر يؿتحم مف تحتو يندرج ماو 
 تـ كما المستقصيف، استجابات وتحديد ،الدراسة صفات مفردات عمى لمتعرؼ،  المئوية والنسب
 لكؿ الدراسة عينة وانخفاض استجابات ارتفاع مدى لمعرفة وذلؾ ،الحسابية المتوسطات حساب
 ، نحرافاتالا  حساب العبارات مف ترتيب يمكف خلالو ومف قائمة الاستقصاء ، عبارات مف عبارة

عبارة مف العبارات الواردة بقائمة  لكؿ الدراسة عينة استجابات انحراؼ مدى بالاضافة إلى معرفة
  الاستقصاء.
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 :واختبار الفروض البيانات: تحميؿ  8/1/5
 تحميؿ بيانات البحث:  8/1/5/0
 تقصاءقائمة الاساستخدـ الباحث معيار ليكرت الخماسي في قياس الإجابات عمى فقرات     

مقياس تحديد الأىمية  (1يوضح الجدوؿ رقـ )، و ( 0في ممحؽ ) قائمة الاستقصاء)انظر 
 النسبية لفقرات قائمة الاستقصاء:

 ( : مقياس تحديد الأىمية النسبية1جدوؿ رقـ )
 الأىمية الدرجة

 دائماً  5
 غالباً  4
 أحياناً  1
 نادراً  8
 مستبعد 0

ه الأرقاـ لإعطاء الوسط الحسابي مدلولًا باستخداـ المقياس كما تـ وضع مقياس ترتيبي ليذ    
الترتيبي للأىمية، وذلؾ للاستفادة منيا فيما بعد عند تحميؿ النتائج، وذلؾ كما ىو موضح 

 (:4بالجدوؿ رقـ )
 ( : مقياس تحديد الأىمية النسبية لموسط الحسابي4جدوؿ رقـ )

 الأىمية الوسط الحسابي
 عالي التطبيؽ جدًا %(011%( إلى )81مف  )أكثر 

 عالي التطبيؽ %(81%( إلى أقؿ مف )65أكثر مف )
 متوسط التطبيؽ %(65( إلى أقؿ مف ) 51أكثر)
 قميؿ التطبيؽ %(51%( إلى أقؿ مف )81أكثر )

 عديـ التطبيؽ (% 81مف )صفر( إلى )
فيـ  متغير الأوؿ"فقرات ال أقساـ القسـ الأوؿ يبيف ستةإلى  الاستقصاء قائمةوقد قسمت     

، وقد احتوى ىذا القسـ عمى عمميات المنشأة وأنشطة الرقابة ذات الصمة وتقييـ المخاطر" 
تقييـ مناسبة القياس والافصاح عف  فقرات المتغير الثاني "القسـ الثاني يبيف فقرة. و  (08)

قرات المتغير ف القسـ الثالث ويبيففقرة.  (04)وقد احتوى ىذا القسـ عمى القيمة العادلة"، 
، وقد احتوى ىذا استخداـ المراجع لعمؿ الخبير عند تخطيط وتنفيذ إجراءات المراجعة" الثالث " 

فقرات المتغير الرابع " إجراءات المراجعة للاستجابة القسـ الرابع يبيف و  فقرة. (6)القسـ عمى 
 .فقرة ( 04)وقد احتوى ىذا القسـ عمى لمخاطر التحريفات اليامة" ، 
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تقييـ مدى توافؽ الافصاح عف القيمة  فقرات المتغير الخامس "  ويوضح القسـ الخامس   
فقرة، ويبيف القسـ  (8) وقد احتوى ىذا القسـ عمى  "العادلة مع إطار الافصاح المالي لممنشأة

فقرات المتغير  السادس " تقييـ نتائج إجراءات المراجعة والحصوؿ عمى تأكيدات الإدارة السادس 
، فقرة(  7)  ، وقد احتوى ىذا القسـ عمىتصاؿ بالمسئوليف عف الحوكمة في المنشأة "والا 

لقد قاـ الباحث بتفريغ و   ( فقرة. 60ويتضح مما سبؽ أف مجموع فقرات قائمة الاستقصاء )
الإحصائي، حيث تـ حساب المتوسطات  SPSSمف خلاؿ برنامج  قائمة الاستقصاءوتحميؿ 

وكذلؾ تـ استخداـ الاختبارات الإحصائية ، لكؿ فقرة ولكؿ مجاؿ  الحسابية والنسب المئوية
 التالية:

 Measure of centralومقاييس النزعة المركزية   Frequentlyيتـ استخداـ التكرارات  -
tendency   ومقاييس التشتتVariation Measure of   مف خلاؿ حساب  المتوسطات

ؿ معرفة متوسط الإجابات الخاصة بكؿ سؤاؿ عمى حدة الحسابية والانحرافات المعيارية، مف أج
 ولجميع الأسئمة مجتمعة الخاصة بكؿ فرض. 

  .اختبار لمعينة الواحدة  T-Testتـ تطبيؽ اختبار  -
 كما حدد الباحث ما يمي:

 ( لتحديد درجة 95معامؿ الثقة باحتماؿ ،)%.الثقة في بيانات الدراسة 
 مستوى المعنوية )ألفا( أقؿ مف أو ي( 5ساوي( )%α ≤ 0.05 .) 
، وكذلؾ المتوسط الحسابي لكؿ فقرة ، تـ إيجاد النسب المئوية لكؿ بديؿ مف بدائؿ كؿ فقرة و   

عمى محتوى الفقرة  ةكوف أراء أفراد العينة ايجابيتلمعينة الواحدة، حيث  tوتـ استخداـ اختبار 
 كبر مف أأي بوزف نسبي ، ( )المتوسط الحيادي (1)كبر مف أإذا كاف المتوسط الحسابي لمفقرة 

عمى محتوى  ةكوف آراء أفراد العينة سمبيتو  %(.5مف ) قؿومستوى المعنوية )ألفا( أ، (65%)
قؿ أ)المتوسط الحيادي( أي بوزف نسبي  (1)قؿ مف أالفقرة إذا كاف المتوسط الحسابي لمفقرة 

 .الذي حدده الباحث %(5)مف  كبرأ المعنوية ، ومستوى(% 65)مف 
 الفرض الأوؿ:اختبار  8/1/5/8
لا يقوـ المراجع الخارجي بفيـ عمميات المنشأة  وأنشطة  أنو " ينص الفرض الأوؿ عمى    

الرقابة وتقييـ المخاطر المرتبطة بمراجعة القياس والافصاح عف القيمة العادلة عند مراجعة 
اف الوسط الحسابي لفقرات فقد ك لمبيانات الإحصائيفقاً لنتائج التحميؿ و "، و القوائـ المالية 
الانحراؼ و ،  الذي حدده الباحث (1كبر مف الوسط الفرضي )أوىي  ،(4.0) الفرض الأوؿ
بمستوى تطبيؽ لمتطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة يبمغ  ،(1.88المعياري )

  تطبيؽ توىسبم(، 01ىي الفقرة رقـ ) أفضؿ مستوى تطبيؽ لمفقراتكاف ولقد  (.88%)
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نتائج  (5رقـ )ويوضح الجدوؿ  %(.86بمستوى تطبيؽ) (، 0، وتمييا الفقرة رقـ )(91%)
        .الفرض الأوؿ اختبار

 : نتائج اختبار الفرض الأوؿ(5جدوؿ رقـ )
الوسط  الفقرات ـ

 الحسابي
الانحراؼ 
 المعياري

مستوى 
 التطبيؽ)%(

لتي تستخدـ يجب  مراعاة إجراءات الرقابة ذات الصمة عمى العممية ا 0
  لتحديد قياس القيمة العادلة.

4.1 66. 
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يجب  مراعاة خبرة الأشخاص الذيف يقوموف بتحديد قياس القيمة  8
 .العادلة

4.81 91. 84 

 88 .88 4.01 يجب  مراعاة دور تكنولوجيا المعمومات في قياس القيمة العادلة.  1
أو الافصاح عف  يجب  مراعاة أنواع الحسابات التي تتطمب القياس 4

القيمة العادلة التي تنشأ عف تسجيؿ المعاملات الروتينية وغير 
 الروتينية.

4.1 0.0 81 

يجب  مراعاة مدى اعتماد عممية المنشأة عمى منظمة خدمات معينة  5
 لتقديـ قياس لمقيمة العادلة.

4.1 0.04 80 

يجب  مراعاة مدي استخداـ المنشأة لعمؿ الخبراء في القياس  6
 والافصاح عف القيمة العادلة.

4.1 97. 81 

يجب  مراعاة افتراضات الإدارة اليامة المستخدمة في تحديد القيمة  7
 العادلة. 

1.9 99.. 79 

يجب  مراعاة الوثائؽ التي تدعـ افتراضات الإدارة المتعمقة بقياس  8
 القيمة العادلة.

1.9 69. 79 

ر افتراضات الإدارة المتعمقة يجب  مراعاة الطرؽ التي تستخدـ لتطوي 9
 بقياس القيمة العادلة.

4.81 0.1 84 

جراءات الأمف لنماذج التقييـ  01 يجب  مراعاة تكامؿ أنظمة الرقابة وا 
 وأنظمة المعمومات ذات الصمة بالقيمة العادلة.

4.61 78. 91 

يجب  مراعاة أنظمة الرقابة عمى تناسؽ البيانات المستخدمة في  00
 ييـ بالقيمة العادلة وتوقيتيا وموثوقيتيا.نماذج التق

1.9 75. 79 

يجب تقييـ المخاطر المتأصمة ومخاطر الرقابة لتحديد طبيعة إجراءات  08
 المراجعة وتوقيتيا ونطاقيا.

4.1 78. 81 

 %88 .88 4.0 العاـ لفقرات الفرض الأوؿ المتوسط 
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 اختبار الفرض الثاني: 8/1/5/1
ى أنو "لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ مدى مناسبة القياس والافصاح  ينص الفرض الثاني عم 

عف القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية". ووفقاً لنتائج التحميؿ الإحصائي لمبيانات فقد 
( الذي 1(، وىي أكبر مف الوسط الفرضي )4.1) الثانيكاف الوسط الحسابي لفقرات الفرض 

(، بمستوى تطبيؽ لمتطمبات معيار مراجعة تقديرات .78راؼ المعياري )حدده الباحث ، والانح
(، 04ولقد كاف أفضؿ مستوى تطبيؽ لمفقرات ىي الفقرة رقـ )(.  %87القيمة العادلة يبمغ )
  %(.91)  ، بمستوى تطبيؽ( 08)و (05%(، وتمييا الفقرة رقـ )95بمستوى تطبيؽ) 

 : الثانيض ( نتائج اختبار الفر 6ويوضح الجدوؿ رقـ )
 (: نتائج اختبار الفرض الثاني6جدوؿ رقـ )

الوسط  العبارات ـ
 الحسابي

الانحراؼ 
 المعياري

 مستوى التطبيؽ )%(

يجب تقييـ ما إذا كاف القياس والافصاح عف القيمة العادلة  01
في القوائـ المالية يتوافؽ مع إطار الافصاح المالي الخاص 

 .بالمنشأة

4.1 76. 87 

يجب تقييـ ما إذا كانت محاسبة الأصوؿ أو الالتزامات التي  04
 تتطمب قياس القيمة العادلة مناسبة

4.7 51. 95 

يجب تقييـ ما إذا كاف الافصاح عف  قياس القيمة العادلة  05
وعناصر الشؾ اليامة المتعمقة بيا مناسبة بموجب إطار 

 الافصاح المالي لممنشأة

4.5 68. 91 

رس المراجع فيما إذا كاف قياس القيمة العادلة ينبغي أف يد 06
باستخداـ أسعار السوؽ المعروضة خلافاً لاستخداـ نموذج 

 .التقييـ يتوافؽ مع تمؾ الطريقة

4.1 68.  81 

يجب أف يحصؿ المراجع عمى أدلة مراجعة مناسبة وكافية ،  07
وفيما إذا كاف قد تـ احتساب البند بشكؿ مناسب بموجب 

المالي لممنشأة عندما لا يكوف للأصؿ أو  إطار الافصاح
الالتزاـ سعر سوؽ معروض في سوؽ نشط وعندما تكوف 
الطرؽ الأخرى لتقييـ قيمتو العادلة عمى نحو غير مناسب 

 أو عممي.

4.1 91. 80 

ينبغي عمى المراجع الاطلاع عمى تاريخ الإدارة الماضي في  08
 أو الالتزامات.تنفيذ أغراضيا المعمنة فيما يتعمؽ بالأصوؿ 

4.5 64. 91 

يجب مراجعة الخطط المكتوبة والوثائؽ الأخرى والموازنات  09
 .ومحاضر الاجتماعات ذات الصمة بالقيمة العادلة

4.4 61. 88 
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يجب عمى المراجع النظر في قدرة المنشأة عمى تنفيذ مسار  81
محدد مف العمؿ في ظؿ الظروؼ الاقتصادية بما في ذلؾ 

 لضمنية لالتزاماتيا التعاقديةالمدلولات ا

4.0 89. 81 

يجب عمى المراجع مراعاة قدرة الإدارة عمى تنفيذ مسار  80
محدد مف العمؿ إذا ارتبطت القدرة بالاستخداـ أو الإعفاء 
مف استخداـ قياس القيمة العادلة بموجب الإطار المالي 

 لممنشأة

4.8 87. 85 

جدت الواردة في إطار تقوـ الإدارة بتقييـ المعايير أف و  88
الافصاح المالي لممنشأة بشكؿ كافي وتطبيقيا بشكؿ 

 مناسب لدعـ الطريقة التي تـ اختيارىا.

4.4 75. 88 

يجب أف تكوف طريقة التقييـ مناسبة في ظروؼ معينة  81
 .بالنظر إلى طبيعة الأصؿ أو الالتزاـ الذي يتـ تقييمو

4.4 68. 89 

يـ مناسبة فيما يتعمؽ بمجاؿ يجب أف تكوف طريقة التقي 84
 .الإعماؿ والصناعة والبيئة التي تعمؿ فييا المنشأة

4.0 91. 88 

أف يقيـ كيفية افصاح المنشأة عف  يجب عمى المراجع  85
أسباب الاختلافات في وضع قياسات القيمة العادلة إذا 
حددت الإدارة أف طرؽ التقييـ المختمفة نتج عنيا مجموعة 

 .لمقيمة العادلة إلى حد كبير قياسات مختمفة

4.4 66. 88 

يجب تقييـ فيما إذا يتـ تطبيؽ طريقة المنشأة لقياسات  86
قيمتيا العادلة بشكؿ يتفؽ مع طريقة التقييـ المحددة التي 

 .تـ الافصاح عنيا

4.1 58. 86 

 %87 .78 4.1 العاـ لفقرات الفرض الثاني المتوسط 

 اختبار الفرض الثالث: 8/1/5/4
ينص الفرض الثالث عمى أنو " لا يقوـ المراجع الخارجي باستخداـ عمؿ الخبير عند تخطيط    

وتنفيذ إجراءات المراجعة المتعمقة بقياس تقديرات القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية ". 
(، 4.4ووفقاً لنتائج التحميؿ الإحصائي لمبيانات فقد كاف الوسط الحسابي لفقرات الفرض الثالث )

(،   .70)  ( الذي حدده الباحث ، والانحراؼ المعياري1وىي أكبر مف الوسط الفرضي )
ولقد كاف أفضؿ  ، %(88بمستوى تطبيؽ لمتطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة يبمغ )

(، وتمييا الفقرة رقـ   %98(، بمستوى تطبيؽ) 10 مستوى تطبيؽ لمفقرات ىي الفقرة رقـ )
 ( نتائج اختبار الفرض الثالث:7ويوضح الجدوؿ رقـ ) %(.90) بمستوى تطبيؽ( ، 87)
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 (: نتائج اختبار الفرض الثالث7جدوؿ رقـ )
الوسط  الفقرات ـ

 الحسابي
الانحراؼ 
 المعياري

مستوى 
التطبيؽ 
)%( 

يجب أف يحصؿ المراجع عمى أدلة مراجعة كافية ومناسبة عند التخطيط  87
 ت أف العمؿ ملائـ لأغراض المراجعة. لاستخداـ الخبير لإثبا

4.5 68. 90 

يجب مراعاة الأىمية النسبية لمبند الذي يتـ مراجعتو بالنسبة لمبيانات المالية   88
 لمعناصر الأخرى. 

4.4 65. 88 

يجب مراعاة مخاطر المعمومات الخاطئة استنادا إلى طبيعة وتعقيد البند المراد  89
 مراجعتو. 

4.8 69. 84 

 87 .71 4.1 يجب مراعاة كمية ونوعية أدلة الإثبات الأخرى المتوفرة.  11
يجب أف يأخذ المراجع في اعتباره فيـ الخبير لتعريؼ القيمة العادلة والطريقة  10

التي سيستخدميا لتحديدىا ، وأنيا تتوافؽ مع طريقة الإدارة ومتطمبات 
 الافصاح المالي. 

4.6 57. 98 

 85 .97 4.8 جع بتقييـ مدى ملائمة عمؿ الخبير كدليؿ مراجعة. يجب أف يقوـ المرا 18
 %88 .70 4.4 العاـ لفقرات الفرض الثالث المتوسط 

 اختبار الفرض الرابع: 8/1/5/5 
ينص الفرض الرابع عمى أنو "لا يقوـ المراجع الخارجي بوضع إجراءات مراجعة للاستجابة   

مة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية"، ووفقاً لنتائج لمخاطر التحريفات اليامة في تقديرات القي
(، أكبر مف 4.8التحميؿ الإحصائي لمبيانات فقد كاف الوسط الحسابي لفقرات الفرض الرابع ) 

(، بمستوى تطبيؽ   .78( الذي حدده الباحث ، والانحراؼ المعياري  )1الوسط الفرضي )
ولقد كاف أفضؿ مستوى تطبيؽ  ، %(85ادلة يبمغ ) لمتطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة الع

( ،  14%  (، وتمييا الفقرة رقـ )  98)  (، بمستوى تطبيؽ  18لمفقرات ىي الفقرة رقـ ) 
 الرابع:نتائج اختبار الفرض  (8رقـ )ويوضح الجدوؿ  %(. 91بمستوى تطبيؽ ) 
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 (: نتائج اختبار الفرض الرابع8جدوؿ رقـ )
الوسط  الفقرات ـ

 حسابيال
الانحراؼ 
 المعياري

مستوى 
 التطبيؽ )%(

ينبغي مراجعة القياس والافصاح عف القيمة العادلة لممنشأة بناءً عمى  11
 تقييـ المخاطر المتأصمة والرقابية.

4.0 95. 81 

يجب مراجعة الافتراضات اليامة للإدارة ونموذج التقييـ والبيانات   14
 الضمنية المتعمقة بالقيمة العادلة

4.5 68. 91 

يجب وضع تقديرات مستقمة لمقيمة العادلة لتوثيؽ مدي مناسبة   15
 قياسيا. 

4.1 71. 86 

يجب دراسة اثر الإحداث اللاحقة عمى قياس القيمة العادلة   16
 والافصاح عنيا في القوائـ المالية. 

4.1 90. 87 

رة يجب مراجعة ما إذا كانت الافتراضات المستخدمة مف قبؿ إدا  17
 المنشأة  بشأف القيمة العادلة معقولة. 

4.1 69. 87 

يجب مراجعة ما إذا كاف قد تـ قياس القيمة العادلة باستخداـ نموذج  18
 مناسب.

4.6 68. 98 

يجب مراجعة ما إذا كانت الإدارة قد استخدمت معمومات ذات صمة   19
 كانت متاحة عمى نحو معقوؿ عند القياس بالقيمة العادلة.

4.4 74. 88 

ينبغي عمى المراجع تقييـ ما إذا كانت الافتراضات اليامة التي  41
تستخدميا الإدارة في قياس القيمة العادلة سواء تـ أخذىا بشكؿ 
فردي أو كوحدة كاممة توفر أساس معقوؿ لمقياس والافصاح عف 

 القيمة العادلة في القوائـ المالية لممنشأة.

1.9 88. 79 

ة المنشأة إذا اعتمدت الإدارة عمى المعمومات يجب عمى إدار   40
التاريخية في وضع الافتراضات أف تبيف مبررات الاعتماد عمى ىذه 

 البيانات.

4.4 66. 89 

 85 .87 4.8 يجب عمى المراجع أف يتوقع استبداؿ حكمو بحكـ إدارة المنشأة.  48
ضات تدقيؽ النموذج وتقييـ ما إذا كاف النموذج مناسب والافترا 41

 المستخدمة
1.9 88. 79 

ينبغي مراجعة البيانات التي تستخدـ لمقياس والافصاح عف القيمة  44
العادلة، وتقييـ ما إذا تـ تحديدىا بشكؿ مناسب مف ىذه البيانات 

 وافتراضات الإدارة.

1.9 81. 78 

يجب  عمى المراجع تقييـ ما إذا كانت البيانات التي تقوـ عمى  45
قيمة العادلة والبيانات المستخدمة في عمؿ الخبير أساسيا قياس ال

 دقيقة وكاممة وملائمة.

4.8 78. 85 
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يجب عمى المراجع عند تقييـ ما إذا كانت البيانات التي تقوـ عمى  46
أساسيا قياس القيمة العادلة أف  تضميف إجراءات مراجعة مثؿ 

اجعة التحقؽ مف مصدر البيانات واعادة قياس القيمة العادلة، ومر 
 المعمومات لضماف دقة القياس.

4.1 81. 81 

 %85 .78 4.8 العاـ لفقرات الفرض الرابع المتوسط 

 اختبار الفرض الخامس: 8/1/5/6
ينص الفرض الخامس عمى أنو "لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ مدى توافؽ الافصاح عف   

القوائـ المالية"، ووفقاً لنتائج  القيمة العادلة مع إطار الافصاح المالي لممنشأة عند مراجعة
(، أكبر مف  4.4) الخامسالتحميؿ الإحصائي لمبيانات فقد كاف الوسط الحسابي لفقرات الفرض 

(، بمستوى تطبيؽ .60، والانحراؼ المعياري )  ( الذي حدده الباحث1وسط الفرضي )ال
قد كاف أفضؿ مستوى تطبيؽ ول ،  %( 89لمتطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة يبمغ )

( ، بمستوى  50)   %(، وتمييا الفقرة رقـ 97) (، بمستوى تطبيؽ47لمفقرات ىي الفقرة رقـ )
 (  نتائج اختبار الفرض الخامس:9ويوضح الجدوؿ رقـ ) %(. 91تطبيؽ ) 

 (: نتائج اختبار الفرض الخامس9جدوؿ رقـ )
الوسط  الفقرات ـ

 الحسابي
الانحراؼ 
 المعياري

توى مس
الأىمية 
)%( 

يجب عمى المراجع أداء نفس أنواع إجراءات المراجعة كتمؾ التي    47
تستخدـ في مراجعة قياس القيمة العادلة المعترؼ بو في القوائـ 

 المالية. 

4.8 17. 97 

يجب عمى المراجع لحصوؿ عمى أدلة اثبات مناسبة وكافية تثبت   48
الافصاح المالي لممنشأة ،  أف مبادئ التقييـ مناسبة وفقاً لإطار

ويتـ الإفصاح عف طريقة التقييـ والافتراضات اليامة المستخدمة 
 بشكؿ مناسب.

4.4 56. 89 

يجب عمى المراجع تقييـ احتماؿ أف تكوف المعمومات غير مناسبة  49
 في سياؽ البيانات المالية. 

4.8 76. 85 

قد قامت يجب عمى المراجع أف يقيـ ما إذا كانت المنشأة  51
بالافصاح المناسب عف معمومات القيمة العادلة كما تطمب ذلؾ 

 إطار الافصاح المالي لممنشأة.

4.1 57. 87 

إذا تضمف بند معيف درجة عالية مف الشؾ في القياس يجب تقييـ  50
 ما إذا كاف الافصاح كافي لمستخدمي القوائـ المالية

4.6 56. 91 

 88 .78 4.4تثمت لمتطمبات المحاسبة والإفصاح  يجب التأكد مف أف المنشأة ام 58



88 

المتعمقة بالتغيرات في طريقة التقييـ المستخدمة لقياس القيمة 
 العادلة.

يجب تقييـ مدى ملائمة الافصاح المطموبة عندما يمغى الإفصاح  51
عف معمومات القيمة العادلة بموجب إطار الافصاح المالي لممنشأة 

د القيمة العادلة بموثوقية كافية في ىذه لأنو مف غير العممي تحدي
 الظروؼ.

4.0 69. 81 

يجب تقييـ ما إذا كاف قد تـ التعبير بشكؿ خاطئ عف البيانات  54
المالية بسبب الابتعاد عف إطار الافصاح المالي إذا لـ تفصح 
المنشأة بشكؿ ملائـ عف معمومات القيمة العادلة التي  يتطمبيا 

 إطار الافصاح المالي. 

4.5 56. 91 

 %89 .60 4.4 العاـ لفقرات الفرض الخامس المتوسط 

 اختبار الفرض السادس: 8/1/5/7
ينص الفرض السادس عمى أنو "لا يقوـ المراجع الخارجي بتقييـ نتائج إجراءات المراجعة   

والحصوؿ عمى تأكيدات الادارة والاتصاؿ بالمسئوليف عف الحوكمة في المنشأة بشأف القياس 
فصاح عف القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ المالية"، ووفقاً لنتائج التحميؿ الإحصائي والا

(، أكبر مف الوسط الفرضي 4.4لمبيانات فقد كاف الوسط الحسابي لفقرات الفرض السادس ) 
(، بمستوى تطبيؽ لمتطمبات معيار .66( الذي حدده الباحث ، والانحراؼ المعياري  )  1)

ولقد كاف أفضؿ مستوى تطبيؽ لمفقرات ىي  ، %(88ت القيمة العادلة يبمغ )مراجعة تقديرا
 %(.89) (، بمستوى تطبيؽ61%(، وتمييا الفقرة رقـ ) 91) (، بمستوى تطبيؽ59الفقرة رقـ )

 ( نتائج اختبار الفرض السادس:01ويوضح الجدوؿ رقـ )
 (: نتائج اختبار الفرض السادس01جدوؿ رقـ )

الوسط  الفقرات ـ
 لحسابيا

الانحراؼ 
 المعياري

مستوى 
الأىمية 
)%( 

ينبغي تقييـ كفاية وملائمة أدلة الاثبات التي يتـ الحصوؿ   55
عمييا بالإضافة إلى اتساؽ تمؾ الأدلة مع أدلة أخرى 
وتقييميا خلاؿ المراجعة عند إجراء التقييـ النيائي بشأف 

طار الاف صاح توافؽ القياس والافصاح عف القيمة العادلة وا 
 المالي لممنشأة. 

4.1 71. 86 

يجب الحصوؿ عمى تأكيدات مف الإدارة فيمؿ يتعمؽ بمدى  56
معقولية الافتراضات اليامة بما في ذلؾ ما إذا كانت تعكس 
بشكؿ مناسب نية الإدارة وقدرتيا عمى تنفيذ أعماؿ محددة 

4.4 78. 88 
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بالنيابة عف المنشأة حيثما كاف مناسباً لمقياس والافصاح 
 العادلة.  عف القيمة

يجب مراجعة مدى مناسبة طرؽ القياس بما في ذلؾ   57
الافتراضات ذات العلاقة المستخدمة مف قبؿ الإدارة في 
تحديد القيـ العادلة ضمف إطار الإبلاغ المالي المعموؿ بو 

 ومدى الاتساؽ في تطبيؽ ىذه الطرؽ. 

4.4 66. 88 

و الإدارة لتخطى يجب مراجعة الأساس الذي تستخدم  58
الافتراض المتعمؽ باستخداـ القيمة العادلة المنصوص 

 عمييا بموجب إطار الافصاح المالي لممنشأة. 

4.1 57. 87 

يجب مراجعة مدى اكتماؿ ومناسبة الافصاح المتعمؽ   59
 بالقيمة العادلة بموجب إطار الافصاح المالي لممنشأة.

4.6 56. 91 

نت الإحداث اللاحقة تتطمب إجراء يجب مراجعة ما إذا كا  61
تعديؿ عمى قياس وافصاح القيمة العادلة الواردة في 

 البيانات المالية. 

4.4 71. 89 

يجب أف يأخذ  المراجع في الحسباف طبيعة الافتراضات  60
اليامة المستخدمة في قياس القيمة العادلة، ودرجة الذاتية 

بية لمبنود التي المرتبطة بوضع الافتراضات، والأىمية النس
تـ قياسيا بالقيمة العادلة، بسبب عدـ التأكد الذي يحيط 
بقياس القيمة العادلة ، ويمكف أف يكوف لو أثر محتمؿ 

 عمى البيانات المالية، لأي مخاطر ذات أىمية إدارية. 

4.4 74. 88 

 %88 .66 4.4 المتوسط 
، وفقاً لقائمة الاستقصاء قرات الفروض الستةالمتوسط العاـ لكؿ ف ( 00ويوضح الجدوؿ رقـ )  

 العاـ لكؿ الفروض وذلؾ عمى النحو التالي: والمتوسط
 تحميؿ بيانات قائمة الاستقصاءممخص نتائج  (00)رقـ :  جدوؿ

مستوى التطبيؽ  الانحراؼ المعياري الوسط الحسابي الدراسة فروض
% 

 الترتيب

 السادس 88 .88 4.0 الأوؿالفرض  
 الرابع 87 .78 4.1 لثانياالفرض 
 الثالث 88 .70 4.4 الثالثالفرض 
 الخامس 85 .78 4.8 الرابعالفرض 
 الأوؿ 89 .60 4.4 الخامسالفرض 
 الثاني 88 .66 4.4 السادسالفرض 

 - %87 .71 4.1 العاـ المتوسط
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لاختبار فرضيات الدراسة ،  One Sample T-Testاختبار  لقد أستخدـ الباحث و   
( نتائج اختبار 08، ويوضح الجدوؿ )(%5)، ومستوى معنوية (%95)د مستوي ثقة وعن
 الدراسة كما يمي: وضفر 

 ( : نتائج اختبارات الفروض08جدوؿ رقـ )
 النتيجة الوسط الحسابي P-Value المحسوبة T فروض الدراسة
 البديؿ قبوؿ الفرض 4.1359 000. 18.816 الفرض الأوؿ
 الفرض البديؿقبوؿ  4.3495 000. 23.723 الفرض الثاني
 الفرض البديؿقبوؿ  4.4154 000. 23.565 الفرض الثالث
 الفرض البديؿقبوؿ  4.2670 000. 25.799 الفرض الرابع

 الفرض البديؿقبوؿ  4.4769 000. 30.861 الفرض الخامس
 الفرض البديؿقبوؿ  4.4440 000. 30.00 الفرض السادس

المحسوبة أكبر مف  Tويتضح مف نتائج التحميؿ الاحصائي لبيانات الدراسة أف قيمة  
(، وأف الوسط الحسابي أكبر مف الوسط الفرضي الذي حدده 0.99الجدولية ) Tقيمة 

أقؿ مف مستوى المعنوية الذي  P-Value (.000 )(، وأف مستوى المعنوية 1الباحث )
%(، وذلؾ لكؿ فروض الدراسة، ويعني ذلؾ عدـ صحة فروض الدراسة ، 5ه الباحث )حدد

 أي رفض فرض العدـ، وقبوؿ الفرض البديؿ، مما يؤكد عدـ صحة فروض الدراسة.
 النتائج والتوصيات: 8/4  
 النتائج: 8/4/0

 يعتبر مف أىـ نتائج الدارسة ما يمي: 
عيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة بمغ المتوسط العاـ لمستوى تطبيؽ متطمبات م  -0

، عند مراجعة %( مف جانب المراجعيف الخارجييف في البيئة المصرية87والافصاح عنيا )
 القوائـ المالية لممنشأة.

بمغ أعمى مستوى تطبيؽ متطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة والافصاح   -8
بيئة المصرية، ويتمثؿ في تقييـ مدى %( مف جانب المراجعيف الخارجييف في ال89عنيا )

طار الافصاح المالي لممنشأة عند مراجعة القوائـ إتوافؽ الافصاح عف القيمة العادلة مع 
 المالية لممنشأة.

بمغ أقؿ مستوى تطبيؽ متطمبات معيار مراجعة تقديرات القيمة العادلة والافصاح عنيا   -1
لمصرية، ويتمثؿ في فيـ عمميات %( مف جانب المراجعيف الخارجييف في البيئة ا88)



10 

المنشأة وأنشطة الرقابة وتقييـ المخاطر المرتبطة بمراجعة القياس والافصاح عف القيمة 
 العادلة عند مراجعة القوائـ المالية لممنشأة.

 التوصيات: 8/4/8
وأنشطة الرقابة يف بضرورة دراسة عمميات المنشأة يوصي الباحث المراجعيف الخارجي -

خاطر المرتبطة بمراجعة القياس والافصاح عف القيمة العادلة عند مراجعة القوائـ وتقييـ الم
%( أقؿ مستوى تطبيؽ وفقاً لنتائج 88المالية، وقد كاف مستوى التطبيؽ ليذا المتغير )

 الدراسة بالمقارنة بباقي متغيرات الدراسة.
ير المحاسبة والحكومية المصرية المسئولة عف معايالجيات المينية يوصي الباحث  -

والمراجعة بعقد الدورات التدريبية لممراجعيف في المحاسبة عف القيمة العادلة، واجراءات 
 مراجعة القيمة العادلة الواردة بالقوائـ المالية لممنشأة.

 :الدراسات المستقبمية المقترحة 8/5
ء الضريبي عف أثر المحاسبة عف القيمة العادلة عمى الوعا الباحث اجراء دراسة حيقتر     

تحميمية مقارنة لمعايير  كما يقترح الباحث اجراء دراسة، في البيئة المصرية لممنشأة
                        المحاسبة عف القيمة العادلة. 

 المراجع: 8/6
 المراجع بالمغة العربية: 8/6/0
بشأف معايير  8118( لسنة 066وزارة الاستثمار، قرار وزير الاستثمار رقـ )  -0
( مراجعة قياس القيمة العادلة 545مراجعة المصرية، معيار المراجعة المصري رقـ )ال

 والافصاح عنيا.
بشأف معايير  8105( لسنة 001وزارة الاستثمار، قرار وزير الاستثمار رقـ )  -8

 .قياس القيمة العادلة (45المحاسبة المصرية المعدلة، معيار المحاسبة  المصري رقـ )
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